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1. Miten kestdvyyttd kdsitelladn journalistisessa mediassa?
Journalistisessa mediassa kestdvyytta kdsitelldadn tyypillisesti heikon
kestdvyyden paradigman kautta. Tdssd ajattelumallissa ekologinen kestdvyys
ndhdd&dn vain yhtend huomioitavana tekijénd taloudellisen kestdvyyden rinnalla,
mikd kdytdnnoéssd johtaa taloudellisten ndkékulmien korostumiseen luonnon
kustannuksella.

Media ja tutkimusmaailma vaikuttavat juuttuneen tdhdn heikon kestdvyyden
kehddn, jossa ei uskalleta nostaa esiin vaikeita kysymyksia kulutuksen
rajoittamisesta, omaisuuden verottamisesta tai elémdntapojen kriittisestd
tarkastelusta. Talouskasvu esitetdadn ladhes poikkeuksetta valttamattomyytend,
jota harvoin kyseenalaistetaan. Sen taustalla vaikuttavista ajattelumalleista, kuten
kapitalismista, omistajuudesta ja luonnonvarojen hyddyntdmisestd, ei kaydd
riitttavan kriittistd keskustelua.

Uutisoinnissa kdytetddn tyypillisesti passiivisia ilmauksia kuten "ympdrist6
tuhoutuu" tai "metsdad kaadetaan', sen sijaan ettd nimettdisiin toimijat, jotka
ympdristéd muokkaavat. Vastaavasti puhutaan, ettd "talous kasvaa", vaikka
taloutta aktiivisesti kasvatetaan tietyilld paatoksilla. Nama kielelliset valinnat
hdivyttavat vastuuta ja vaikeuttavat todellisten syy-seuraussuhteiden
ymmadrtamistd.

Kestdvyys- ja ympdristokysymykset lokeroidaan usein omaksi erilliseksi
aiheekseen, sen sijaan ettd ne ndhtdisiin kaikkea koskettavina ldpileikkaavina
teemoina. Tdmad kaytdnto yllapitdd harhaanjohtavaa mielikuvaa, ettd kestdvyys
olisi erillinen "aktivistinen" nakdkulma, eikd kaikkia koskettava todellisuus.
Kestdvyysndkokulman tulisi sisdltyd niin talous-, kulttuuri- kuin
matkailujuttuihinkin.

Kestdvyyskysymykset vaativat eri mittakaavojen ja aikajénteiden
huomioimista, mik& on vaikeaa nykyisessd lyhytjdnteisesséd mediassa.
Ratkaisuista kertovissa jutuissa jad usein epdselvdksi, onko kyse merkittavasta
muutoksesta vai merkitykseltadn vahdisestd "hiekanmurusesta". Yleis6 ei saa
selkedd kuvaa siitd, miten nopeasti muutoksia tarvitaan suhteessa ongelmien
kumuloitumiseen tai miten pitkdlld aikavdlilld muutosten vaikutukset ndkyvat.
Esimerkiksi kulutuskeskustelua kayddadn joko yksilon valintojen tai rakenteiden
tasolla, mutta harvoin molempia yhdistden.

limasto- ja ympdristokriisien kdsittelyd mediassa vaikeuttaa merkittdvdsti se,
ettd yleis6 on turtunut kriisipuheeseen. Samaan aikaan ndiden ilmididen
aiheuttamat ongelmat vain lisddntyvat ja kasvavat. Yksiselitteistd vastausta
siihen, tarvitaanko jatkossa vahvempaa kriisitietoisuutta vai ratkaisukeskeisyyttg,
ei ole.



Sekd tutkimus- ettd mediamaailmaa vaivaa siiloutuminen. Toimitusten
jakautuminen eri osastoihin yllapitdd ajattelua, ettd ilmasto- ja ympdristéaiheet
kuuluvat vain tietyille osastoille, eivatkd ole jokaisen toimittajan vastuulla.
Vastaavasti tutkimusmaailmassa kestdavyyskysymyksid kdsitelldan tyypillisesti
tieteenalakohtaisesti, osittain rahoituksen kohdentumisen takia.

Osallistujien tunnistamia onnistuneita esimerkkejd kestdvyyden kdsittelystd
mediassa:

» BIOS-tutkimusyksikon blogitekstit ja podcastit mainittiin toimivina tapoina
popularisoida tutkimusaiheita sekd suurelle yleisdlle ettd toimittgjille.

> Long Playssa julkaistu artikkeli Alas paskavirtaa (2.10.2024) nousi esiin
onnistuneena esimerkkind tutkivasta kestdvyysjournalismista, jossa
mittakaavat ja aikajdnteet tulevat hyvin esiin. Juttu onnistuu kuvaamaan
ympdristéongelmaa tavalla, joka kiinnostaa lukijoita mutta vdlittda samalla
systeemistd ymmarrysta.

2. Miten journalistinen media voisi kdsitelld kestdvyyttd paremmin?
Kestdvyysndkokulma pitdisi sisdllyttdd kaikkeen journalismiin

Toimituksissa voisi olla esimerkiksi henkild, joka tarkistaa kestavyysndkékulman
huomioimisen tai asiasta voitaisiin tehdd julkilausuttuja linjauksia. Tadma vaatisi
journalistista kulttuurinmuutosta, jossa kestdvyys ndhtdisiin luonnollisena osana
kaikkia yhteiskunnan osa-alueita koskevaa uutisointia.

Systeemiajattelu tulisi integroida journalistisiin kdytdntéihin

Vakiintuneita toimintatapoja, kuten pinnallista raportointia, pitdisi aktiivisesti
kyseenalaistaa. Systeemiajattelu mahdollistaisi siirtymisen yksittdisten
tapahtumien raportoinnista niiden taustalla vaikuttavien jarjestelmien ja
ajattelumallien kdsittelyyn.

Uudet kerronnadlliset ja visuaaliset ratkaisut tulisi valjastaa paremmin kdyttéén
Lyhytvideoiden, podcastien ja visuaalisten esitystapojen hyédyntdminen
kestdvyysteemojen kuvaamisessa auttaisi tavoittamaan lagjempaa yleisod.
Huumorin ja erilaisten tunteiden huomioiminen osana kerrontaa voisi olla
tehokkaampaa kuin pelkkd raportointi. Erityisesti sosiaalisen median
ympdristdissd visuaalisuus ja tiivis kerronta ovat avainasemassa
kestdvyysteemojen tuomisessa osaksi arkista mediakokemusta.

Tutkivaa journalismia tulisi hyédyntdd kestévyyden kdsittelyssa

Tutkiva journalismi mahdollistaa kestdvyyskysymysten syvdllisemmmadn tarkastelun
ja ndkymdattémien valtarakenteiden paljastamisen. Esimerkiksi kehysriihien
yhteydessd syntyy yksittdisid juttuja, joiden rinnalle tarvitaan analyyttisempdad



journalismia yhdistdmadn irralliselta vaikuttavat tapahtumat osaksi laajempaa
kokonaisuutta. Kuten sen miten pddtokset ovat suhteessa ilmastotavoitteisiin.

Mittakaavoja tulisi kuvata selkedmmin

Esimerkiksi luontokato- ja ilmastouutisissa yksilokokemukset ja globaalit ilmiét
tulisi kyetd yhdistdmddn samassa jutussa, ja mittakaavat tulisi tehdd
ymmadrrettdviksi. Monitasoinen Idhestymistapa auttaa lukijaa ymmdartdmadn sekd
ilmion laajuuden ettd sen konkreettiset vaikutukset omassa elinympdristéssadn.

Tutkitun tiedon erottaminen muusta tiedosta

Tutkijoilta voi ja tulee kysyd, mistd he tietavdat esittdmdnsd asiat. Tadsmadllisyys
ilmaisuissa ja toisaalta tieteellisen epdvarmuuden avoimesti esiin tuominen ovat
tdrkeitd viestin uskottavuuden kannalta. Kun toimittajat uskaltavat kysyd ja
tarvittaessa haastaa tutkijoiden Idhtdoletuksia, voidaan ehkdistd virheellisten
kdsitysten leviamistd ja syventdd keskustelun tasoa. Tieteellisen tiedon
erottaminen muusta asiantuntijatiedosta auttaa myo6s selventdmdadn miten
tutkittu tieto eroaa esimerkiksi etujdrjestdjen tuottamasta tiedosta.

Toimituksellisia padtoksid tulisi arvioida uudelleen

Toimitusten pdadllikdiden linjaukset ohjaavat merkittdvdasti toimitusten tyota.
Toimituksissa tulisi kdydd avoimempaa keskustelua siitd, milld perusteilla
kestdvyysndkokulmia joko sisdllytetddn tai jatetdadn pois, ja ndhdddnkd ne
edelleen jonkinlaisena "aktivismina" vai journalistisesti relevantteina ndkékulmina.
Tyopajassa esimerkiksi toimituksellisista padtoksistd nostettiin kulutus- ja
eldmantapajutut, joista kestdvyysndkékulma editoidaan helposti pois.

3. Miten tiedeviestintd voisi kdsitelld kestdvyyttd paremmin?
Tiedeviestinndn tulisi olla aktiivisempaa ja vdlittémampaa

Tutkijoiden tulisi kirjoittaa suoraan mediaan ilman vdlikasid, mika sadstdisi aikaa ja
takaisi viestin tarkkuuden. Julkisessa keskustelussa esiintymisen kynnystd tulisi
madaltag, jotta tutkijat uskaltaisivat rohkeammin tuoda asiantuntemustaan esiin
yhteiskunnallisessa keskustelussa. Tama edellyttdd myds akateemisen maailman
arvostusten muuttumista niin, ettd yhteiskunnallista vuorovaikutusta arvostetaan
enemman.

Ajankohtadisiin aiheisiin tulisi tarttua useammin

Toimituksissa on suurempi kiinnostus asiantuntijoiden ndkemyksiin, kun ne liittyvat
kdynnissd olevaan keskusteluun. Tiedeyhteisossd tulisi aktiivisesti seurata
ajankohtaisia uutisaiheita ja tarjota niihin tutkimukseen perustuvaa taustatietoa
ja analyysejg, jolloin kestdvyyskysymykset saataisiin luontevaksi osaksi jo
meneillddn olevaa yhteiskunnallista keskustelua.



Tulevaisuusskenaarioita tulisi avata tdsmdllisemmin

Tdma tekisi abstrakteista ennusteista konkreettisempia ja mahdollistaisi vaikeiden
kysymysten kdsittelyn. Tdssd yhteydessd korostuu kuitenkin eri tiedon lajien
erottelu eli se, milloin tutkija tiivistad tutkimustulosta ja milloin han esittdd arvioita
tulevaisuudesta oman laajemman asiantuntemuksensa pohjalta.
Tulevaisuuskuvittelu koettiin mahdolliseksi ilman tutkijan uskottavuuden
menettdmistd, kunhan rajat tutkimustiedon ja spekulaation vdalilld pidet&dn
selkeind. Kaytdnnossd t&dma voisi tarkoittaa ensin puhumista tutkimuksesta, ja
vasta sen jalkeen siirtymistd pohtimaan, miltd tulevaisuus voisi ndyttdd ndiden
tietojen valossa.

Rahoitus- ja kannustinjarjestelmid tulisi uudistaa

Tiedeorganisaatioiden rahoitus- ja arviointimalleihin tulisi lisatd yhteiskunnallista
vaikuttavuutta ja viestintdd tukevia mittareita. Nykyinen jarjestelma ei kannusta
tutkijoita kdyttamdadn tyodaikaa tutkimustiedon vdlittdmiseen lagjemmalle yleisélle.
Kannustimien muuttuminen olisi merkittava askel kohti vaikuttavampaa
tiedeviestintdd kestdvyyskysymyksissa.

Tutkijoiden viestintdosaamista tulisi kehittdd ja tukea paremmin
Organisaatioiden viestintdasiantuntijoiden roolia tulisi vahvistaa niin, ettd he
voisivat toimia siltana tutkijoiden ja median valilld. Tdéma voisi tarkoittaa
esimerkiksi asiantuntijoiden aktiivista tarjoamista toimittajille ajankohtaisiin
aiheisiin liittyen. Tutkijat tarvitsisivat myo6s koulutusta siitd, miten
tutkimustuloksia voidaan tiivistdd ja kertoa ymmarrettdvdasti median edustadijille.
Viestintdosaaminen tulisi ndhdd olennaisena osana tutkijan ammattitaitoa, ei vain
ylim&drdisend tai vapaaehtoisena lisana.

4. Journalistien ja tutkijoiden yhteistyon kehittdminen

Tydpajassa tunnistettiin, ettei mikdan yksittdinen toimija voi murtaa "heikon
kestdvyyden" kierrettd. Tutkijoiden, toimittajien ja padattgjien tulisi yhdessa etsid
tapoja murtaa vallitseva heikon kestdvyyden paradigma ja siirtyd kohti
vahvempaa kestdvyysajattelua, jossa ekologiset reunaehdot tunnustetaan
yhteiskunnan toiminnan Ightokohdaksi. Lopuksi keskusteluissa korostui
kiireellisyyden tunne: "kriittinen vuosikymmen" on jo pitkdllg, ja tarvitaan
konkreettisia toimia pelkdn keskustelun sijaan.

Sddnnollisia kohtaamisia ja vuoropuhelua tulisi lisata

Tutkijoiden ja toimittajien tuttuus edistad tutkijoiden kontaktointia kiireisen
uutistyon keskelld. Toimituksissa voitaisiin jarjestdd tutkijavierailuja, ja
yliopistoissa kehittdd avoimia tilaisuuksia, joihin toimittajat olisivat tervetulleita.
Tdllaisen vuorovaikutuksen kautta molemmat osapuolet oppisivat paremmin
ymmartdmadn toistensa tydn reunaehtoja ja |I6ytadmadn tehokkaampia tapoja
yhteistydhon.



Mahdollisuuksia vertaisoppimiseen tulisi olla enemmdn

Yhteiset projektit voisivat toimia kokeilualustoina uudenlaisille viestinndn tavoille.
Yhtend konkreettisena ehdotuksena esitettiin yliopistokurssien loppuseminaarien
avaamista toimittajille, mika rakentaisi luontevaa yhteistyotd jo
koulutusvaiheessa. Ndin toimittajat saisivat juttuaiheita ja opiskelijat tottuisivat
median kanssa toimimiseen jo varhaisessa vaiheessa.

Yhteisten haasteiden tunnistaminen

Tutkijoita ja toimittajia yhdistdvat samanlaiset rakenteelliset haasteet kuten
resurssipula. My&s siiloutuminen ja kapea erikoistuminen ovat yhteisid ongelmia,
jotka vaikeuttavat kokonaisvaltaista [dhestymistapaa kestdvyyskysymyksiin.
Ymmdrrys jaetuista haasteista voisi vahentdd turhautumista ja edistdd
rakentavampaa vuorovaikutusta tutkijoiden ja toimittajien vdlilla.

"Kestdvyys”’momentumeja tulisi hyédyntdd paremmin

Raakkutapaus on esimerkki kestdvyysaiheisesta mediamomentumista. Tapaus
olisi voinut toimia alustana lagjemmalle systeemiajattelulle, mutta tutkijoita
pyydettiin kommentoimaan enimmadkseen yksittdisid ndkokulmia lagjemman
metsdnkdyton problematiikan sijaan. Ndin ollen osa tutkijoista halusi kieltaytyd
haastattelupyynndistd ja mediatilaa jai kdyttamattd. Tutkijoiden ja toimittajien
tulisi yhdessd kehittdd tapoja, joilla yksittdisten uutistapahtumien kautta saadaan
avattua niiden taustalla vaikuttavia rakenteellisia kysymyksid.



	Uusia näkökulmia kestävyysuutisointiin: yhteenveto Tiedesparrauksen keskusteluista

