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Tama katsaus sisaltdi taloustieteilijoiden ndkemyksid Suomen talou-
den keskeisista haasteista, joita koskevia paitoksid vuonna 2023 aloit-
tavan hallituksen tulisi tehdé heti kautensa alkupuolella. Katsaus on
laadittu hallitusneuvotteluita varten.

Suomen taloutta on katsauksessa tarkasteltu Venidjin helmikuussa
2022 Ukrainassa aloittaman hyokkayssodan nikokulmasta sekid mui-
den ajankohtaisten, toimenpiteiti vaativien tekijoiden valossa.

Katsauksessa esitetyt nikemykset ovat sen kirjoittajien. Nakemysten
tukena on tutkimuskirjallisuus seki taloustieteilijoille suunnattu kyse-
ly, jonka tulokset esitelldin kokonaisuutena erillisessa Liitteessd A.
Kyselyn tavoitteena oli kerita asiantuntijanikemyksii talouden haas-
teista ja ratkaisuista mahdollisimman laajasti. Se ldhetettiin helmi-
kuussa 2023 yhteensa 65:lle suomalaisissa yliopistoissa ja tutkimus-
keskuksissa tyoskenteleville taloustieteen tutkijalle, joista 29 vastasi
kyselyyn. Kyselyyn vastanneiden tutkijoiden nimet on listattu katsauk-
sen loppuun.

Katsaus koostuu neljisti osasta. Ensin kerrotaan Suomen talouden
yleistilasta ja Vendjin hyokkayssodan vaikutuksista. Timin jilkeen
kuvataan Suomen talouden keskeiset haasteet ja esitetddan naihin haas-
teisiin liittyvid toimenpidesuosituksia. Joitain katsauksessa esitettyja
asioita havainnollistetaan tarkemmin kuvaajien avulla Liitteessa B.

Ty on toteutettu osana Jane ja Aatos Erkon sdation rahoittamaa Ilmi6-
kartta-hanketta.
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Suomen keskeiset talouspoliittiset
haasteet: Tiivistelma

> limastonmuutos ja luontokato seki vdeston vaheneminen ja vanheneminen
ovat keskeiset suomalaista hyvinvointia uhkaavat tekijat. Nama haasteet eivit ole suhdan-
teista riippuvia vaan laadultaan pidempiaikaisia ja laajempialaisia.

P Monet muut Suomen talouden haasteet, kuten julkisen talouden kestivyys ja pula (koulu-
tetusta) tyGvoimasta, kytkeytyvit néihin luonteeltaan laajempiin haasteisiin ja ovat suurelta
osin niiden johdannaisia.

P Suomen talouden yleistila on hyvi ja Vendjin hyokkiyssodan vaikutukset, mukaan lukien
sahkon hinnan vaikutukset kustannuskilpailukykyyn, ovat maltillisia.

) Julkinen talous vaatii sopeutusta. Sopeutuskeinojen valinta ja veronkiristysten ja meno-
leikkauksien painotus on poliittinen paatos. Naitd padtoksid tehdessa olisi tirkedd puntaroi-
da, miten ja keneen sopeuttamistoimet vaikuttavat.

P Tuottavuuden parantaminen on keskeisessa roolissa, kun ilmastonmuutoksen ja luonto-
kadon seki vieston vanhenemisen ja vihenemisen haasteisiin haetaan ratkaisuja. Tuotta-
vuuden parantaminen edellyttdd useita toisiaan tukevia politiikkatoimenpiteita.

4 Tutkimus-, kehittdmis- ja innovaatiotoimintaan (TKI) suunnattavat julkiset panostukset
on syyté ohjata yhtaaltd koulutukseen ja toisaalta sellaiseen TKI-toimintaan, jossa suhde
yhteiskunnallisen hy6dyn ja yksityisen hyédyn vililld on mahdollisimman korkea. Tama
periaate koskee myos vihreddn siirtymiin kannustavia TKI-tukia. Kansantalouden kannalta
parhaiden teknologioiden ja menestyvimpien vientialojen valinta kannattaisi jattad markki-
noiden tehtéviksi.

) Jotta Suomi saavuttaisi padstévihennystavoitteensa, tarvitaan lisdd toimia sekd toimien
suunnittelua tukevia tieteellisid kokeiluja.
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OMEN TALOUDEN HAASTEET JA RATKAISUT

1 Suomen talouden yleistila

P Koronakriisi, sen aikaiset elvytystoimet sekd helmikuussa 2022 alkanut Ukrainan sota ovat
vaikuttaneet voimakkaasti yleismaailmalliseen talouskehitykseen. Euroalueen inflaatio on
noussut jopa 10 prosentin tasolle (liite B, kuva 1.1) ja keskuspankit ovat reagoineet tihdn
voimakkailla koron nostoilla: euroalueen korot ovat tasolla, joka on koettu viimeksi vuonna
2011 (liite B, kuva 1.2).

P Bruttokansantuote (BKT) kasvoi Suomessa Tilastokeskuksen mukaan 2.0 prosenttia vuon-
na 2022, mutta supistui viimeiselld neljinnekselld hieman (Tilastokeskus 2023).

P Bruttokansantuote asukasta kohden (BKT per capita) on pysynyt Saksaa ja Ruotsia alhai-
semmalla tasolla, mutta koronakriisi vaikutti sithen meilld verrokkimaita vihemmin ja
kasvu sen jalkeen on ollut yhtd nopeaa kuin Saksassa ja Ruotsissa (liite B, kuva 1.3).

P Tysllisyysaste on parantunut koronakriisin jilkeen merkittivisti ja samassa tahdissa Ruot-
yollisyy: p J J
sin ja Saksan kanssa. Suomen tyo6llisyysaste on euroalueen keskiarvon yldpuolella, mutta
edelleen Ruotsin ja Saksan ty6llisyysastetta matalampi (liite B, kuva 1.4).

D Reaalinen palkkasumma on pysynyt noin vuoden 2019 vastaavan kuukauden tasolla
p pysyny
(Kuva 1). Palkansaajien médird on vuoden 2022 aikana ollut noin 4 % korkeampi kuin
vuonna 2019 ja positiivinen kehitys on jatkunut tammikuussa 2023 (Kuva 2).
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L&hteet: Tilastokeskus, Tulorekisteri VATT Datahuone: 24/03/2023

Kuva 1. Palkkasumman muutos verrattuna vuoden 2019 vastaavaan kuukauteen
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Ldahteet: Tulorekisteri, Tilastokeskus VATT Datahuone: 24/03/2023

Kuva 2. Palkansaajien mé&drdn muutos vuoden 2019 vastaavasta kuukaudesta
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OMEN TALOUDEN HAASTEET JA RATKAISUT

2 Vendjan hyokkdyssodan
talousvaikutukset

Venijan hyokkayssodan suorat vaikutukset Suomen talouteen ovat toistaiseksi jadneet maltilli-
siksi. Nikyvin vaikutus on ollut sihk6n hinnan voimakas nousu loppuvuodesta 2022. Sihkén
hinta on sittemmin laskenut selvisti. Lisdksi ndyttda siltd, ettei hinnannousu ole heikentinyt
suomalaisten yritysten kustannuskilpailukyky, koska sahkon hinta on pysynyt tarkeimmissd
kilpailijamaissa samalla tasolla kuin Suomessa tai Suomen hintatasoa korkeammalla.

2.1 Muutokset viennissd ja tuonnissa

Yksi Vendjan hyokkiyssodan suorista seurauksista oli se, ettd vienti Venijille ja tuonti Vengjaltd
laskivat (liite B, kuva 2.1).

VATT Datahuoneen tuoreen raportin (Toikka ym. 2023) mukaan vaikutus vientiin ja tuontiin
on kuitenkin jadnyt maltilliseksi. VATT Datahuoneen analyyseissd verrataan Vendjille 2019 vie-
neitd tai sieltd 2019 tuontia harjoittaneita muihin vienti- ja tuontiyrityksiin. Vientiyritykset ovat
pystyneet korvaamaan menetetyn Venijin viennin muulla viennilla.

On kuitenkin todettava, ettd VATT Datahuoneen viimeisimmin Policy Briefin mukaan suuri
méird aikaisemmin Vengjille vieneistd yrityksistd on hyokkédyksen kidynnistymisen jilkeen aloit-
tanut viennin Vendjan ldhialueille (kuva 3). Venijin lahimaihin vievien yritysten maaran kasvu
herérttdd kysymyksen siitd, onko kasvun takana Vendjin vastaisten pakotteiden kiertdmista.

Venijiltd tavaratuontia harjoittaneet yritykset eivit ole vastaavassa mairin kyenneet korvaa-
maan tuota tuontia. On kuitenkin huomattava, ettd timd selittyy osin tuonnin voimakkaalla
nousulla ennen Venijin hyokkaystd Ukrainaan.

Vaikka vienti- ja tuontitodennikéisyydet ovat 2019 Venijin kauppaa harjoittaneilla yrityksilld
verrokkiryhmédn verrattuna laskeneet, on niiden liikevaihto ja palkkasumma pysynyt samalla
tasolla kuin verrokkiryhmissd. Tama viittaa siihen, ettd seki vienti- ettd tuontiyritykset ovat
pystyneet kehittimain korvaavaa toimintaa.

. ﬁ%%%@
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Kuva 3. Armeniaan, Georgiaan, Kazakstaniin tai Kirgisiaan vieneiden yritysten madra

2.2 Muutokset sdhkon hinnassa Suomessa ja kilpailijamaissa

Venijin hyokkdys Ukrainaan kdynnisti kansainvélisen energiakriisin. Venija alkoi rajoittaa
kaasuntoimituksiaan Eurooppaan jo ennen hy6kkaystdan Ukrainaan, ja maakaasun hinta nousi
nopeasti moninkertaiseksi aiempaan verrattuna. Suomeen tuli maakaasua ennen kriisia padasias-
sa Vendjdltd, mutta Veniji katkaisi maakaasun tuonnin toukokuussa 2022.

Myos sihkon hinta nousi voimakkaasti vuonna 2022. Pérssisahkon hinta oli elokuussa 2022
lahes kolminkertainen elokuuhun 2021 verrattuna.

Sdhkon hinta Suomessa ja Ruotsissa on kehittynyt samankaltaisesti, mutta Saksassa sihko on
ollut vuonna 2022 merkittavisti kalliimpaa. Sihkon hintaa Euroopassa ovat nostaneet ennen
kaikkea maakaasun korkea hinta, vesivoiman tavallista heikompi tilanne Pohjoismaissa vihasa-
teisten vuosien jaljiltd sekd Ranskan ajautuminen ajoittain sihkon tuojaksi ydinvoimaloiden
huolto-ongelmien vuoksi.
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OMEN TALOUDEN HAASTEET JA RATKAISUT

€/kWh
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Ldahde: Eurostat (NRG_PC_205)
Kuvassa esitetyt hinnat eivat sisdlla veroja eivatka veroluonteisia maksuja. Suomessa ja Ruotsissa
teollisuuden sdhkévero on EU:n madrittelemdlld minimitasolla. Saksan verot ja veroluonteiset maksut

ovat tyypillisen teollisuuslaitoksen osalta EU-minimitasoa suuremmat.

Kuva 4. Sdhkon hinta suurille yritys- ja yhteiséasiakkaille Suomessa ja Suomen
vientiteollisuuden tédrkeissa kilpailijamaissa Saksassa ja Ruotsissa
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Suomen ja Ruotsin hinnat ovat systeemihintafutuurien ja aluehintaerotuotteiden hintojen summia

Kuva 5. Sdhkéfutuurien hintoja 7.3.2023 Suomessa, Ruotsissa ja Saksassa
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VENAJAN HYOKKAYSSODAN TALOUSVAIKUTUKSET

Vaikka maakaasun rooli sihkéntuotannossa on pieni Suomessa ja Pohjoismaissa, Keski-Euroo-
pan hinnat heijastuvat sihkén hintaan my6s Suomessa. Kuvasta 4 nahdédn kuitenkin, ettd
sahkon hinnan osalta tilanne on yrityksille ollut Suomessa ja Ruotsissa helpompi kuin Saksassa.
Futuurihintojen perusteella (Kuva 5) sahko ndyttéisi pysyvan Suomessa ja Ruotsissa merkitti-
vasti halvempana kuin Saksassa my6s ensi syksynd ja talvena.

2.3 Energiakriisin vaikutus Suomen kilpailukykyyn

Kun arvioidaan energiakriisin vaikutuksia valmistavan teollisuuden kustannuskilpailukykyyn,
on tirkedd muistaa, ettd energiakriisi on yhteinen Suomelle ja eurooppalaisille kilpailijamaille. Ei
ole merkkeji siitd, ettd energiakriisi olisi heikentdnyt Suomen kustannuskilpailukykyé suhteessa
merkittdviin kilpailijamaihin.

Lyhyelld aikavalilld séhkon hinta tuo Suomelle kilpailuetua Keski-Eurooppaan nihden. Kyselyyn
vastanneista taloustieteilijoisté lihes kolmannes katsoikin, ettd Venijin sota Ukrainassa paran-
taa hieman Suomen vientiedellytyksid Euroopassa (Liite A 2.4).

Sota on my6s nopeuttanut irrottautumista fossiilista energialdhteistd, miki saattaa lisitd puh-
taaseen teknologiaan liittyvid vientimahdollisuuksia. Toisaalta viidennes vastaajista oli sitd
mieltd, ettd sota heikentdd Suomen vientiedellytyksid (Liite A 2.4). Syiksi vientiedellytysten
heikentymiseen mainittiin yleinen taloudellinen epavarmuus ja kysynnin heikentyminen.
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OMEN TALOUDEN HAASTEET JA RATKAISUT

3 Suomen talouden keskeiset haasteet

Kaksi keskeistd, suomalaista hyvinvointia uhkaavaa tekijii, jotka nousivat myos tehdyssi kyse-
lyssd voimakkaasti esille, ovat:

1) ilmastonmuutos ja luontokato, sekd

2) vdeston vdheneminen ja vanheneminen.

Nimi haasteet eivit ole suhdanteista riippuvia vaan laadultaan pidempiaikaisia ja laajempialai-
sia.

Monet muut Suomen talouden haasteet, kuten julkisen talouden kestévyys ja pula (koulute-
tusta) tyovoimasta, kytkeytyvit niihin luonteeltaan laajempiin haasteisiin ja ovat suurelta osin
niiden johdannaisia.

Seuraavaksi kuvaamme tarkemmin ndiden tekijoiden vaikutuksia Suomelle. Luvussa 4 esitim-
me niihin haasteisiin liittyvid ratkaisuja ja toimenpide-ehdotuksia.

3.1 llmastonmuutos ja luontokato

Ilmastonmuutos vaikuttaa Suomeen seké suoraan ettd epasuorasti, muun muassa vientimaiden
kautta. Taloudellisia vaikutuksia Suomessa aiheutuu toimintaolosuhteiden pysyvistd muutoksis-
ta esimerkiksi metsdtaloudessa.

Ilmastonmuutoksesta aiheutuu mahdollisesti merkittavid taloudellisia vaikutuksia myos vieston
terveyteen ja sairauspoissaoloihin liittyvien seikkojen seki terveydenhuoltoon kohdistuvan pai-
neen kautta. Ilmastonmuutoksen mukanaan tuomat riskit tunnetaan monelta osin vield puut-
teellisesti tai ne ovat vaikeasti ennustettavissa. Esimerkiksi vieraslajit, taudit ja tuholaiset voivat
aiheuttaa merkittavisti timénhetkisid arvioita enemman taloudellista haittaa Suomelle.

Globaalien muutosten, kuten limpenemisen aiheuttamien konfliktien ja massamuuttoliikkeen,
heijastevaikutuksia Suomeen ei toistaiseksi tunneta. (Perrels ym. 2022.)

3.2 Vaeston vaheneminen ja vanheneminen
Tyoikiisten madrd vihenee Suomessa sekd absoluuttisesti ettd suhteessa huollettavien maaraan.

Kuva 6 ndyttdd, miten vakiluvun ennustetaan vihenevin tulevaisuudessa, Kuva 7 puolestaan
kertoo karua kieltddn huoltosuhteen kehittymisestd. Kuvasta 6 kiy my6s ilmi se, miten vaki-
luvun ennuste on synkentynyt varsin lyhyelld aikavalilla.

ﬁ%%%@
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Kuva 6. Vdkiluku 2000-2020 ja ennustettu vdkiluku vuosina 2007-
2021 laadituissa ennusteissa
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Huoltosuhteella tarkoitetaan alle 15-vuotiaiden ja 65 vuotta tayttdneiden ja
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Kuva 7. Vdestéllinen huoltosuhde 1900-2020 ja ennuste vuoteen 2070
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SUOMEN TALOUDEN HAASTEET JA RATKAISUT

4 Mita pitdisi tehda?

Useat kyselyymme vastanneet tutkijat nostivat esille tuottavuuden yhtend Suomen talouden
haasteista (Liite A 1.1). Vaihtoehtoinen tapa lhestyi asiaa on nahda tuottavuuden parantaminen
ratkaisuna: sekd ilmastonmuutokseen ja luontokatoon ettd vieston vanhenemisen ja vihenemi-
sen tuomiin haasteisiin 16ytyvit vastaukset tuottavuutta parantavista politiikkatoimenpiteista.
Julkisen talouden tasapainottaminen korostui kyselyvastauksissa kuitenkin talouspolitiikan ky-
symyksend, josta tulevan hallituksen tulisi tehdd padtoksid ensimmdisen hallitusvuoden aikana
(Liite A 1.2). Julkinen talous on ollut alijadmaiinen vuodesta 2009 lihtien, ja julkinen velka on
kasvanut yli 70 prosenttiin suhteessa bruttokansantuotteeseen.

Valtiovarainministerio on virkamiespuheenvuorossaan todennut, etté julkista taloutta on
tarpeen vahvistaa vihintdan 6 miljardilla eurolla seuraavan vaalikauden aikana. Hieman yli
kolmannes kyselyymme vastanneista taloustieteilijoistd arvioi sopeuttamistarpeen kuitenkin
pienemmaksi, 2—4 miljardin euron suuruusluokkaan. Kolmannes puolestaan arvioi sopeutta-
mistarpeen asettuvan 4—6 miljardin euron suuruusluokkaan (Liite A 1.3).

Sopeutuskeinojen valinta ja veronkiristysten ja menoleikkauksien painotus on poliittinen
padtos. Niitd padtoksid tehdessd olisi tirkedd puntaroida, miten ja keneen sopeuttamistoimet
vaikuttavat, mitd myds moni kyselyyn vastanneista taloustieteilijoistd korosti.

Seuraavaksi esitimme viisi toimenpidesuositusta. Suositukset tiivistdvit taloustieteen tutkijoi-
den nikemyksii siitd, miten pa&tsksentekijdiden tulisi suhtautua kahteen suomalaista
hyvinvointia uhkaavaan laajempaan tekijéadn, iimastonmuutokseen ja luontokatoon sekd
vdeston vahenemiseen ja vanhenemiseen.

4.1 Laajojen ongelmien ratkaisu vaatii mittavaa
tuottavuuskasvua

Ilmastonmuutoksen ja luontokadon hillintd vaatii energian ja resurssien tuottavuuden paranta-
mista, vieston viheneminen ja vanheneminen puolestaan ty6n tuottavuuden kasvua.

Tuottavuuskasvua edistdvit toimet voivat olla moninaisia. Jotkin toimet, kuten koulutus ja
tutkimus, luovat talouskasvua pitkalld aikavalilla. Kyselyssimme vastaajat nostivat koulutus- ja
tutkimuspanosten jilkeen toiseksi useimmin esille (ty6perédisen) maahanmuuton edistiminen
(Liite A 4.2).
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MITA PITAISI TEHDA?

Toiset toimet, kuten tavara- ja palvelumarkkinoiden seké tyomarkkinoidenkin toiminnan tehos-
taminen, voivat lisitd tuottavuutta jo lyhyelldkin aikavililli. My6s tuottavuuskasvua hidastavien
toimien poistamisella on merkitysté: kyselyssimme nousivat esille erityisesti haitalliset yritys-
tuet (Liite A 4.2 ja 1.5).

Lyhyella aikavdlilld kysymys on olemassa olevien tuotannollisten resurssien ohjautu-
misesta parhaaseen mahdolliseen kdyttédn. Titd voidaan edesauttaa esimerkiksi hyvalld
konkurssi- ja kilpailulainsddddnnolld, hyvin toimivilla julkisilla hankinnoilla ja tydmarkkinoiden
kohtaanto-ongelmia vihentavilld toimilla.

Pitkdlla aikavdlilla kysymys on siitd, ettd syntyy entistd korkeamman lisGarvon taloudel-
lista toimintaa. Tamai voi tarkoittaa esimerkiksi parempia digitaalisia terveyspalveluita tai uusia
globaalisti myytivid tuotteita.

Tillaisten innovaatioiden syntymisti voidaan edistii laaja-alaisella innovaatiopolitiikalla.
Keskeistd olisi oikeiden olosuhteiden ja kannustimien luominen seki koulutuksen ja perustutki-
muksen takaaminen riittdvin korkeatasoisen osaamisen turvaamiseksi.

4.2. TKI-investoinnit suunnattava harkiten

Eduskunta on paittanyt tavoitella tutkimus, kehittdmis- ja innovaatiotoiminnan (TKI) inves-
tointien nostoa 4 prosenttiin bruttokansantuotteesta vuoteen 2030 mennessa.

Uuden hallituksen tulee siis tehda paitoksid valtion kasvavien TKI-panostusten suuntaamisesta.
Seuraavien keskeisten periaatteiden tulisi ohjata niitd padroksia:

) Innovaatioita tekevit ihmiset, civit koneet. Innovaatioiden syntymisen edellytykseni on,
ettd meilld on niihin kykenevid ihmisid, mikd puolestaan vaatii korkeakoulutukseen
panostamista.

) Vaikka korkeakoulutus on keskidssi innovaatioiden osalta, edellyttdd tuottavuuskasvu
ylipaatdan hyvin koulutettua tydvoimaa. Tamankin takia on syytd huolehtia siitd, ettd
koulutuksen alkutaipaleella huonommista olosuhteista ponnistavat oppilaat saavat riittavad
tukea.

P Vaikka teknisid innovaatioita tekevit padosin luonnontieteellisen (insin6ori)koulutuksen
saaneet, voivat tuottavuuskasvun kannalta tirkedt innovaatiot jatkossa olla my6s muun-
laisen koulutuksen saaneiden varassa: niin voi olla esimerkiksi palveluissa. T4lld hetkelld
Suomen viennistd noin kolmannes on palveluvienti (liite B, kuva 4.1).
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P Verovarat on syytd suunnata sellaiseen TKI-toimintaan, jossa suhde yhteiskunnallisen hyo-
dyn ja yksityisen hyodyn vililli on mahdollisimman korkea. Tyypillisesti timi tarkoittaa
ennemmin kauempana markkinoista tapahtuvan tutkimus- ja innovaatiotoiminnan kuin
lahelld markkinoita tapahtuvan kehitystoiminnan rahoittamista.

P Julkisten TKI-panostusten yhteiskunnallisia hytyji punnitessa tulee tehdi arvovalinta
sen suhteen, otetaanko huomioon vain Suomeen kohdistuvat yhteiskunnalliset hy6dyt vai
globaalit yhteiskunnalliset hyodyt. On tirkedd huomata, ettd jalkimmainen lihestymistapa
puhuu integroidun (esim. EU-tasoisen) paitoksenteon puolesta.

My6s kyselyyn vastanneet taloustieteilijit ovat valtaosin titd mieltd (Liite A 4.1). Kyselystad nousi
myo6s vahvasti esille se, ettd panostukset koulutukseen ja tutkimukseen ovat keskeisessi roolissa
tuottavuuskasvua haettaessa.

4.3 Vihred siirtyma vaatii rakenteiden ohjausta ja
yksityisia investointeja

Fossiilisista polttoaineista irrottautuminen tulee vaatimaan lisdd investointeja uusiutuvan ener-
gian tuotantoon ja energian varastointiin. Valtion rooli energiamurroksessa on ennemminkin
suunnittelijan ja koordinoijan kuin investointien rahoittajan.

Valtiolla voi olla rooli talouden rakenteiden ohjaamisessa pois fossiilisiin energialdhteisiin perus-
tuvasta tuotannosta hiilen hinnoittelun lisdksi my6s TKI-tukien kautta (Acemoglu ym. 2016).

Valtioneuvoston periaatepaatoksen mukaan Suomi tavoittelee Euroopan johtavaa asemaa
vetytaloudessa. Taloustieteellisen tutkimuskirjallisuuden mukaan valtion TKI- ja investoin-
titukia tulisi kuitenkin kdyttdd ohjaamaan puhtaan energian ratkaisujen kehittdmiseen.
Kansantalouden kannalta parhaiden teknologioiden ja menestyvimpien vientialojen valinta
kannattaisi jattad markkinoiden tehtiviksi.

My6s valtaosa kyselyyn vastanneista taloustieteilijoistd katsoi, ettd TKI-tuilla on paikkansa,
mutta valtion ei pitdisi valita yksittéistd teknologiaa (Liite A 3.1).

Teknologiavalintojen sijaan valtion kannattaa toteuttaa yleisid toimenpiteitd, jotka edistavat
ilmastonmuutoksen hillintd4. Tiivistden: mieluummin hiilidioksidiveroja kuin suunnattua tukea
vetyteknologialle.

4.4 Osaamisen kysynndan muutokset vaativat
koulutukseen panostamista

Vihrein siirtymén vaikutuksista Suomen tyomarkkinoihin ei ole juuri tutkimuskirjallisuut-
ta. Laajemman kuvan muodostamiseksi kysyimme taloustieteilijoiltd, kuinka suuri vaikutus
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energiamurroksella heiddn mielestddn on sithen, millaisille taidoille ja osaamiselle tyomarkki-
noilla on kysyntéa.

Vastaajista yhtd moni katsoi, ettd energiamurros aiheuttaa tydmarkkinoilla suuren muutoksen,
vahdisen muutoksen tai vain yksittdisid ammattiryhmii koskevan muutoksen (Liite A 3.4).
Moni vastaajista nosti esiin erityisesti teknologisen osaamisen ja valmiudet omaksua uutta (Liite
A35).

Valtaosa vastaajista katsoi, ettd muutokset taitojen ja osaamisen kysynndssd tydmark-
kinoilla edellyttévét toimia tulevalta hallitukselta (Liite A 3.7). Konkreettisena toimena
kyselyyn vastanneet taloustieteilijit nostivat esiin panostukset koulutukseen kaikilla koulu-
tusasteilla.

Panostukset koulutukseen lisddvit vieston valmiuksia omaksua uusia taitoja ja teknologioita ja
auttavat siten tydmarkkinoita sopeutumaan ilmastonmuutoksen hillinnén vaatimaan energia-
murrokseen.

4.5 Padastovahennystavoitteiden saavuttaminen
edellyttdd uusia toimia

EU:n piivitetyn taakanjakoasetuksen mukaan Suomen tulee vihentdd paastokaupan ulkopuo-
lisilla aloilla padst6jaan vahintddn 50 prosenttia vuoden 2005 tasosta vuoteen 2030 mennessd
(Ympéristoministerio 2022).

Ilmastotoimista kiireellisimmin paatoksia vaativat liikenteen padstojd vihentavit toimet. Koska
autokanta uusiutuu hitaasti ja nykyisellddn hiviavin pieni osa Suomen autokannasta on sdhko-
autoja, tuleva hallitus joutunee etsimdin ratkaisuja, joilla litkenteen paastdjd saadaan vihennet-
tyd.

Suomi on asettanut tavoitteeksi puolittaa liikenteen padstot vuoteen 2030 mennessa. Tutki-
mustiedon perusteella tavoitteet tuskin toteutuvat nykytoimilla. Tavoitteiden saavuttamiseksi
tarvitaan kokeiluja, joiden avulla voidaan valita vaikuttavimmat toimet. Kokeiluilla voitaisiin
selvittdd esimerkiksi hankitatuen kasvattamisen seki latauspisteiden rakentamisen tukemisen
vaikutuksia liikenteen sihkoistymiseen.

Myos kyselyyn vastanneet taloustieteilijit olivat pddosin sitd mieltd, ettd lisitoimet valtiolta ovat
ehdotromasti tai todennikaisesti tarpeen (Liite A 3.2). Toimina ldhes tasavahvaa kannatusta sai-
vat bensiinin ja dieselin verojen kiristdiminen, joukkoliikenteen tukeminen, sihkdisen liikenteen
tukeminen seki kévelyd ja pyoriilya tukevat investoinnit (Liite A 3.3).
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Kyselyyn vastanneet tutkijat

Lassi Ahlvik, Helsingin yliopisto

Mats Godenhielm, Pellervon taloustutkimus PTT ry

Tuulia Hakola, Kilpailu- ja kuluttajavirasto

Ari Hyytinen, Hanken School of Economics

Panu Kalmi, Vaasan yliopisto

Aki Kangasharju, Elinkeinoelimén tutkimuslaitos ETLA

Heikki Kauppi, Turun yliopisto

Maria Kopsakangas-Savolainen, Suomen ymparistokeskus SYKE ja Oulun yliopisto
Iikka Korhonen, Suomen Pankki

Tuomas Kosonen, Valtion taloudellinen tutkimuskeskus VAT T

Natalia Kuosmanen, Elinkeinoelimin tutkimuslaitos ETLA

Timo Kuosmanen, Turun yliopisto

Niku Méittdnen, Helsingin yliopisto

Mika Maliranta, Labor Institute for Economic Research LABORE ja Jyviskyldn yliopisto
Tuomas Matikka, Valtion taloudellinen tutkimuskeskus VAT'T

Milla Nyyss6ld, Labor Institute for Economic Research LABORE

Elias Oikarinen, Oulun yliopisto

Kimmo Ollikka, Valtion taloudellinen tutkimuskeskus VAT'T

Hannu Piekkola, Vaasan yliopisto

Jukka Pirttild, Helsingin yliopisto ja Valtion taloudellinen tutkimuskeskus VATT
Ritva Reinikka, Aalto-yliopisto

Anna Sahari, Valtion taloudellinen tutkimuskeskus VATT

Matti Sarvimaki, Aalto-yliopisto

Rune Stenbacka, Hanken School of Economics

Marko Tervi6, Aalto-yliopisto

Janne Tukiainen, Turun yliopisto

Roope Uusitalo, Helsingin yliopisto

Jouko Verho, Valtion taloudellinen tutkimuskeskus VATT

Vesa Vihridld, Helsingin yliopisto
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Liite A: Kyselyn vastausten kooste

Tassa liitteessa kuvataan taloustieteilijoille suunnattu kysely seka yhteenveto kyselyyn tulleista
vastauksista.

Kyselyn tavoitteena oli kerata taloustieteilijoiden nakemyksia talouden haasteista ja ratkaisuista
mahdollisimman laajasti. Kysely [ahetettiin 65 suomalaisissa yliopistoissa ja tutkimuskeskuksissa
tyoskentelevalle taloustieteen tutkijalle. Heista 29 vastasi kyselyyn.

Monivalintakysymysten kohdalla kuvaamme vastausvaihtoehdot seka vastausten jakautumisen
kysymyksessa annettujen vaihtoehtojen kesken (vastaajien suhteellinen osuus ja lukumaara per
vastausvaihtoehto). Vastausten jakautuminen esitetaan lisaksi pylvaskuviona.

Avokysymysten vastaukset luokittelimme vastauksissa esiin nousseiden aiheiden perusteella.
Luokittelu on suurpiirteinen ja perustuu katsauksen kirjoittajien tulkintaan. Kunkin avokysymyksen
kohdalla esitamme yhteenvedon vastauksissa esiintyneista suosituimmista aiheista seka aihetta
koskevien mainintojen kokonaislukumaaran.
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Vastauksen aihe Mainintojen lukumaara
Véeston ikdantyminen / huoltosuhde | 21
Julkisen talouden kestavyys 15
[Imastonmuutos ja luontokato 14
Tuottavuus 11

Ty6voiman niukkuus

Koulutus, osaamistaso ja -laatu

Vihrea siirtyma

Ymparistovelvoitteissa pysyminen

6
5
5
Maahanmuutto ja kotouttaminen 5
4
4

Julkisten palveluiden kestavyys

Vastaajia yhteensa | 29




1.2. Mitka ovat mielestasi tarkeimmat talouspolitiikan kysymykset, joista tulevan hallituksen tulisi tehda
paatoksida ensimmaisen hallitusvuoden aikana? Nimea enintaan viisi kysymysta. [Avokysymys]

Vastauksen aihe Mainintojen lukumaara
Julkisen talouden tasapainottaminen 22
liImastopolitiikka / ilmastotavoitteiden turvaaminen 13
Koulutus / osaavan ja koulutetun tyévoiman riittdvyyden turvaaminen | 9
Maahanmuuton edistaminen 6
TKI-panostukset 5
Tyollisyysasteen / -kasvun parantaminen ja yllapito 5
SoTe rahoitus 4
Verotuksen / veropohjan rakenne, verojen taso 4
Tydémarkkinoiden rakenne 3
Kilpailukyky 2
Vastaajia yhteensa | 28

1.3. Valtiovarainministerion ehdotus julkisen talouden sopeuttamisesta on €6 mrd. tulevalla kaudella ja
€3 mrd. sitd seuraavalla kaudella. Kuinka paljon mielestasi tulevan hallituksen tulisi kautensa aikana
kuroa kiinni julkisen talouden alijagamaa? [Monivalintakysymys]

Vastausvaihtoehdot | Vastausten jakautuminen (%) | Vastausten jakautuminen (lkm.)
Ei ollenkaan 0% 0
€1-2 mrd. 0% 0
€2—-4 mrd. 34,5% 10
€4—-6 mrd. 34,5% 10
€6+ mrd. 6,9 % 2
Ei mielipidetta 17,3 %
Muu (tdsmenna) 8
Vastaajia yhteensa 27
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0 T

Eiollenkaan €1-2 mrd. €2-4 mrd. €4-6 mrd. €6+ mrd.  Eimielipidetta

1.4. Miten tulevan hallituksen tulisi mielestasi painottaa veronkiristyksia ja menoleikkauksia julkisen
talouden vahvistamisessa hallituskauden aikana? [Monivalintakysymys]

Vastausvaihtoehdot

Vastausten jakautuminen (%)

Vastausten jakautuminen (lkm.)

Painopisteen tulisi olla veronkiristyksissa

17,2 %

Veronkiristyksilla ja menoleikkauksilla tulisi | 44,8 % 13

olla jokseenkin yhta suuri painoarvo

Painopisteen tulisi olla menoleikkauksissa | 20,7 % 6

Kumpaakaan ei tarvita 0% 0

Ei mielipidetta 10,3 % 3

Muu (tdsmenna) 9
Vastaajia yhteensa 27
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Painopisteen tulisi olla Veronkiristyksilla ja Painopisteen tulisi olla Kumpaakaan eitarvita Ei mielipidetta
veronkiristyksissa menoleikkauksilla tulisi menoleikkauksissa
olla jokseenkin yhta suuri
painoarvo

1.5. Mista tuleva hallitus voisi mielestasi leikata? Nimea enintaan viisi kohdetta. [Avokysymys]

Vastauksen aihe Mainintoja yhteensa
Yritystuet 24

Maataloustuet

Aikuiskoulutus / toinen tutkinto kouluttautuneille
Sosiaalietuudet

Ansiosidonnainen tyottomyysturva

Ns. juustohoyla

Tulonsiirrot

Energian hinta- / verokompensoinnit

Aluepoliittiset / alueelliset tuet

NN NI w D[RO |

Julkishallinnon hallinnolliset kustannukset

Vastaajia yhteensd | 27
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1.6. Mita veroja tuleva hallitus voisi kiristda tai ottaa kdyttoon kokonaan uusina? Nimea enintdan viisi
veroa. [Avokysymys]

Vastauksen aihe Mainintoja yhteensa

Paasto-, polttoaine- tai haittaverot 18

[y
[y

Alennettujen ALV-kantojen poisto tai korottaminen

Kiinteistot

Listaamattomat yritykset

Maapohja

Perinto
ALV
Ansiotulo

Asuntotulo

Padomatulot

NN WWW|As |~ O

Varallisuus

Vastaajia yhteensa | 27

2. Vendjan hyokkayssodan taloudelliset vaikutukset Suomeen

2.1. Mihin toimialoihin Ukrainan sodalla on mielestdsi Suomessa suurimmat taloudelliset vaikutukset?
Nimea enintaan viisi toimialaa. [Avokysymys]

Vastauksen aihe Mainintoja yhteensa

Energiateollisuus ja -sektori 14
Matkailu
Maatalous

[y
[y

Elintarvikeala

Metsateollisuus

Energiaintensiiviset alat

Teollisuus

[tdisten alueiden kauppa ja palvelut

Puolustus- ja aseteollisuus

Rakennusala

Ruokateollisuus

NINININIIN W W R BN

Teknologiavienti

Vastaajia yhteensa | 24




2.2. Edellyttavatko edellisessa kysymyksessa (kohta 2.1.) mainitut vaikutukset mielestasi valtiovallan
toimenpiteita? [Monivalintakysymys]

Vastausvaihtoehdot | Vastausten jakautuminen (%) | Vastausten jakautuminen (lkm.)
Kyl 37,9% 11
Ei 34,5% 10
Ei mielipidetta 20,7 % 6
Vastaajia yhteensa 27

12

10

Kylla Ei Eimielipidetta

2.3. Jos vastasit "kylla" edelliseen kysymykseen (kohta 2.2.), mitka ovat mielestasi tarkeimmat
toimenpiteet? Nimea enintaan viisi toimenpidetta. [Avokysymys]

Vastauksen aihe Mainintoja yhteensa
Vihredn siirtyman / energiasiirtyman vauhdittaminen | 5
Ita- ja Kaakkois-Suomen tukeminen 4
Vdhavaraisten tukeminen 3
Vastaajia yhteensa | 11

2.4. Suomen tarkeimpia eurooppalaisia vientimaita ovat viimeisten neljan vuoden aikana olleet Ruotsi,
Saksa, Alankomaat, Yhdistynyt kuningaskunta, Ranska ja Viro. Miten Ukrainan sota vaikuttaa
mielestdsi Suomen vientiedellytyksiin Euroopassa? [Monivalintakysymys]




Vastausvaihtoehdot Vastausten jakautuminen (%) | Vastausten jakautuminen (lkm.)
Parantaa vientiedellytyksia merkittavasti | 0 % 0
Parantaa vientiedellytyksia hieman 31,0 % 9
Ei vaikutusta vientiedellytyksiin 17,2 % 5
Heikentaa vientiedellytyksia hieman 17,2 % 5
Heikentaa vientiedellytyksia merkittavasti | 3,5 % 1
Ei mielipidetta 24,1 % 7
Muu (tdsmenna) 9
Vastaajia yhteensa 27

10

Parantaa Parantaa Eivaikutusta Heikentaa Heikent 3a Ei mielipidetta
vientiedellytyksia vientiedellytyksia vientiellyty ksiin vientiedellytyksia vientiedellytyksia
merkittavasti hieman hieman merkittavasti

2.5. Valtion budjetti vuodelle 2023 on €81.3 mrd. ja tuloiksi arvioidaan €72.5 mrd. Helmikuun alussa
annettu lisatalousarvioesitys ehdottaa €2.1 mrd. lisdysta budjettiin, kasvattaen nettolainanoton
tarvetta saman verran. Miten Ukrainan sota vaikuttaa mielestasi valtion vuoden 2024 budjettiin?
[Monivalintakysymys




Vastausvaihtoehdot

Vastausten jakautuminen (%)

Vastausten jakautuminen (lkm.)

Ei vaikutusta 6,9 % 2
Kasvattaa alijagamaa n. € 0.5 mrd. 10,3 % 3
Kasvattaa alijadmaa n. € 1 mrd. 24,1 % 7
Kasvattaa alijaamaa n. € 2 mrd. tai
enemman 17,2 % 5
Ei mielipidetta 27,6 % 8
Muu (tdsmenna) 10
Vastaajia yhteensa 25
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Ei vaikutusta Kasvattaa

mrd.

Kasvattaa Kasvattaa Ei mielipidettd
alijgdgmaa n. €0.5 alijgamaan. €1 alijgdmaan. €2

mrd. tai enemman

3. Energiaan ja ilmastotoimiin liittyvat kysymykset ja valtion rooli vihredssa siirtymassa

3.1. Puhtaalla tai vihrealla vedylla tarkoitetaan sahkolla vedestd erotettavaa vetyd. Jos tarvittava sahko
on tuotettu paastdttdémasti, prosessi ei tuota ilmastopdastdja. Vedysta toivotaan ratkaisua

sellaisten teollisuuden toimintojen puhdistamiseen, joissa fossiilisia polttoaineita ei voida korvata

suoraan sahkalla. Tulisiko Suomen mielestasi kohdentaa valtiontukia erityisesti vetytalouden
kehittamiseen? [Monivalintakysymys]

10




Monivalintakysymyksen vastausvaihtoehdot Vastausten Vastausten
jakautuminen (%) jakautuminen (Ilkm.)
Kyllg, valtion tulisi ohjata tukia erityisesti vetyyn liittyvien TKI- ja/tai
investointihankkeiden tukemiseen 17,2 % 5
Ei. Valtion TKI- ja/tai investointitukia tulisi ohjata puhtaan energian
kehittamiseen ja kayttoonottoon yleisesti, mutta valtion ei tulisi
valita yksittaista teknologiaa. 55,2 % 16
Ei. Hiilen hinnoittelu EU:n paastdkaupan ja kansallisten
energiaverojen kautta riittaa itsessdan ohjaamaan puhtaan energian
kehittamiseen ja kayttoonottoon. 17,2 % 5
Ei mielipidetta. 10,3 % 3
Mikali vastasit kylla, tulisiko mielestasi painottaa enemman TKI- vai
investointihankkeiden tukemista? 6
Vastaajia yhteensa 29
18
16
14
12
10
8
6
4 -
2 -
0 -
Kylla, valtion tulisi ohjata tukia Ei. Valtion TKI- ja/tai Ei. Hiilen hinnoittelu EU:n Ei mielipidetta.
erityisesti vetyyn liittyvien TKI-  investointitukia tulisi ohjata paastékaupan ja kansallisten
ja/tai investointihankkeiden puhtaanenergian kehittimiseen energiaverojen kautta riittaa
tukemiseen ja kayttéonottoon yleisesti, itsessdan ohjaamaan puhtaan
mutta valtion ei tulisi valita energian kehittdmiseenja
yksittdista teknologiaa. kaytt 66nottoon.

3.2. Suomen tavoitteena on puolittaa liikenteen ilmastopadstot vuoden 2005 tasosta vuoteen 2030
mennessa. Edellyttdaako tavoitteen saavuttaminen mielestasi edelleen lisdtoimia valtiolta?

[Monivalintakysymys]

FINNISH ACA AND LETTES
ACADEMIA SCIENTIARUM FENNICA
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Vastausvaihtoehdot | Vastausten jakautuminen (%)

Vastausten jakautuminen (lkm.)

Ehdottomasti kylla 34,5 % 10

Todennadkdisesti kylla | 55,2 % 16

Todenndkdisesti ei 6,9 % 2

Ehdottomasti ei 0%

Ei mielipidetta 3,5% 1

Muu (tdsmenna) 7
Vastaajia yhteensa 29

18

16

14

12

10

2 .
0 T T

.

Ehdottomasti  Todenndkdisesti Todenndkdisesti Ehdottomastiei
kylla kylla ei

Ei mielipidetta

3.3. Mikali vastasit edellisessa kysymyksessa (kohta 3.2) lisdtoimien olevan tarpeen, mita seuraavista
toimista tulevan hallituksen olisi mielestasi kdytettava? [Monivalintakysymys, usean

vastausvaihtoehdon valinta mahdollinen]

Vastausvaihtoehdot

Vastausten jakautuminen
(%)

Vastausten jakautuminen
(Ikm.)

Moottoribensiinin ja diesel6ljyn verojen kiristaminen 72,4 % 21

Uusiutuvien polttoaineiden jakeluvelvoitteen

kiristaminen 27,6 % 8

Sahkaoisen liikenteen tukeminen (esim. sahkoautojen

hankintatuet tai latausinfrastruktuurin tuet) 58,6 % 17

Kavelya ja pyorailya tukevat investoinnit 51,7 % 15

Joukkoliikenteen tukeminen 65,5 % 19

Muu (tdsmenna) 7
Vastaajia yhteensa 26

12




25

20

15 A

Moottoribensiinin ja
diesel8ljyn verojen
kiristdminen

Uusiutuvien Sahkoisen likenteen Kavelya ja pyorailya Joukkoliikenteen
polttoaineiden tukeminen (esim. tukevat investoinnit tukeminen
jakeluvelvoitteen sédhkdautojen
kiristdminen hankintatuet tai
latausinfrastruktuurin
tuet)

3.4, Suomen tavoitteena on olla hiilineutraali vuonna 2035. Hiilineutraalius tarkoittaa, etta
hiilidioksidipadstoja syntyy enintaan sama maara kuin hiilidioksidia imeytyy nieluihin, esimerkiksi
metsiin. Nykyisella arviolla nieluista hiilineutraaliustavoite edellyttaa irrottautumista lahes kaikesta
fossiilisten polttoaineiden kaytosta sahkon- ja [Aimmontuotannossa energiasektorilla ja
teollisuudessa. Kuinka suuri vaikutus murroksella on mielestasi sithen, millaisille taidoille ja
osaamiselle tydmarkkinoilla on kysyntaa? [Monivalintakysymys]

Vastausvaihtoehdot Vastausten jakautuminen Vastausten jakautuminen
(%) (Ikm.)

Suuri muutos 27,6 % 8

Vahainen muutos 24,1 % 7

Vain yksittaisia ammattiryhmia koskeva

muutos 31,0% 9

Ei muutosta 3,5% 1

Ei mielipidetta 13,8 % 4
Vastaajia yhteensa 29
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10
9
8
7
6
5
4
3
2
1
: | | n N |
Suurimuutos Vahdinen muutos Vain yksittaisia Ei muutosta Ei mielipidettd
ammattiryhmia
koskeva muutos

3.5.Mikali vastasit edellisessa kysymyksessa (kohta 3.4.) hiilineutraaliuden johtavan muutokseen,

millaisten taitojen ja osaamisen kysynnadn odotat kasvavan? [Avokysymys]

Vastauksen aihe

Mainintoja yhteensa

Relevantti tekninen tai teknologinen osaaminen / valmiudet omaksua uutta

Riippuu korvaavista energianldhteista

Teknologia, innovaatio, rakentaminen, tuotekehitystaidot

Ei merkittavaa vaikutusta

Muut muutokset oleellisempia

Yliopistollinen koulutus

Kestdvan energian asennus- ja rakennustaidot ja kouluttaminen naihin

Talous- ja ymparistbosaaminen eri tasoilla

N N N N S =N Nl

Vastaajia yhteensa

14

3.6. Mikali vastasit hiilineutraaliuden johtavan muutokseen (kohta 3.4.), millaisten taitojen ja

osaamisen kysynnan odotat laskevan? [Avokysymys]

14



Vastauksen aihe Mainintoja yhteensa

Fossiilienergia-intensiivisten alojen osaaminen

Polttomoottoriajoneuvojen huolto

Vaikea ennustaa, mutta esimerkiksi fossiilienergia-intensiivisten alojen osaaminen

Muut paitsi kauppatieteellinen ja teknillinen koulutus

2
2
Lihantuotanto 1
1
1
1

Avohakkuihin liittyvat metsatalousalalla

Vastaajia yhteensd | 8

3.7. Edellyttavatko edelld mainitut muutokset taitojen ja osaamisen kysynndssa tyomarkkinoilla toimia
tulevalta hallitukselta? [Monivalintakysymys]

Vastausvaihtoehdot Vastausten jakautuminen (%) | Vastausten jakautuminen (lkm.)
Ehdottomasti kylla 10,3 % 3
Todennadkoisesti kylla 48,3 % 14
Todenndkdisesti ei 20,7 % 6
Ehdottomasti ei 0%
Ei mielipidetta 6,9 % 2
Jos vastasit kylla, millaisia toimia? 11
Vastaajia yhteensa 25
16
14
12
10
8
6
4
2 .
O T T T T 1
Ehdottomasti Todennékdisesti Todenndkdisesti Ehdottomastiei  Ei mielipidetta
kylld kylla ei

15




3.8. Suomen hiilidioksidiverot kohdistuvat energian ja tavaroiden tuottajien hankkimaan fossiiliseen
energiaan. Lisdtoimena on selvitetty padstdperusteisen verotuksen kohdistamista myds
kulutustuotteisiin. Kulutustuotteita verotettaisiin silloin tuotteen tai tuoteryhman valmistamisessa
keskimaarin syntyvien padstdjen perusteella, silld todellisten padstojen maarittaminen tuote- ja
valmistaja -tasoilla ei nykyiselldan usein ole mahdollista. Kannattaisiko tulevan hallituksen
mielestdsi ottaa kayttddn tuotteiden tai tuoteryhmien keskimaaraisiin hiilidioksidipaastoihin
perustuva kulutusvero? [Monivalintakysymys]

Vastausvaihtoehdot | Vastausten jakautuminen (%) | Vastausten jakautuminen (lkm.)
Vahva kylla 0% 0
Kylla 44,8 % 13
Ei 17,2 %
Vahva ei 6,9 % 2
Ei mielipidetta 24,1 % 7
Muu (tdsmenna) 10
Vastaajia yhteensa 27
14
12
10
8
6
4
| .
O T T T T 1
Vahva kylla Kyllg Ei Vahva ei Ei mielipidetta

16




4. Tuottavuuskasvu

4.1 Suomi on paattanyt nostaa TKI / BKT osuutta neljaan prosenttiin vuoteen 2030 mennessa. Tasta
kasvusta merkittava osa on suunniteltu tulevan verovaroista. Milla tavoin valtion TKI-panostukset

tulisi mielestasi suunnata? [Monivalintakysymys]

TKI-toiminnan
tukemiseen toisaalta

Vastausvaihtoehdot Vastausten jakautuminen (%) | Vastausten jakautuminen (lkm.)
Merkittavasti perustutkimusta ja
koulutusta painottaen 27,6 % 8
Jossain maarin perustutkimusta ja
koulutusta painottaen 41,4 % 12
Tasapainoisesti perustutkimukseen ja
koulutukseen yhtadalta ja yritysten TKI-
toiminnan tukemiseen toisaalta 24,1 % 7
Jossain maarin yritysten TKI-toimintaa
painottaen 0% 0
Merkittavasti yritysten TKI-toimintaa
painottaen 0%
Ei mielipidetta 3,5% 1
Muu (tdsmenna)
Vastaajat yhteensa 28

14
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8

6

4

2

0 | I

Merkitt dvasti Jossain maarin Tasapainoisesti Jossain maarin Merkitt dvasti Ei mielipidetta
perustutkimusta ja  perustutkimustaja perustutkimukseen ja yritysten TKI- yritysten TKI-
koulutusta koulutusta koulutukseen toimintaa painottaen toimintaa painottaen
painottaen painottaen yhtédalta ja yritysten

a .
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4.2 Millaisia tuottavuuskasvua edistavia politiikkapaatoksia tulevan hallituksen tulisi mielestasi harkita?

Nimea enintdan viisi politiikkapaatdsta. [Avokysymys]

Vastauksen aihe

Mainintoja yhteensa

Panostukset koulutukseen ja/tai tutkimukseen

23

TyOperaisen maahanmuuton / maahanmuuton edistaminen

TKl-rahoitus / panostukset

(Yritys)tukien karsiminen / uudelleenarviointi

Digitaalinen infrastruktuuri

Tydmarkkinoiden uudistaminen

Yritysten korkeakouluyhteistydon kannustimet / kehityshankkeet

Kaupungistumisen edistaminen

Panostukset ymparistoon / vihredan siirtymaan

Verotuksen uudistaminen

NININIINWlw | (L

Vastaajia yhteensa | 23
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Liite B: Kuvaajat
Kuva 1.1:
Euroalueen inflaatio
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45

Prosenttia

15

Kuukausi
Lahde: ECB Statistical Data Warehouse (HICP)

Kuva 1.2:

EKP:n viitekorot

® 15
=
5
@ 1
<
o s
0
-5 !
-1
Q AN Q@ Q@ > o o A g 2 O N v ]
N S N N N N N N S ) v v v N
& & & & & & & & & & & & & &
N N4 N4 & N4 N4 & N4 & N4 N4 N4 N4 N4
N Q Q o N N N N N N N S N N
Paiva
— Talletukset ~— Maksuvalmiusluotot — Jélleenrahoitusoperaatiot

Léhde: ECB Statistical Data Warehouse (Financial Market Data)
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Kuva 1.3:

Ostovoimakorjattu BKT asukasta kohden, vuosittain
40,000 |

38,000 -
36,000

34,000 -

Euroa per asukas

32,000
30,000

28,000

— Suomi —— Ruotsi —— Saksa

Léhde: Eurostat (SDG_10_10)

Kuva 1.4:

Kausitasoitettu tyéllisyysaste*, vuosineljanneksittéin

77.5
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Prosenttia

67.5

Vuosineljannes

— Suomi — Ruotsi —— Saksa —— euroalue

Léhde: Eurostat (LFSI_EMP_Q)
*) 15-64 vuotiaat
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Kuva 2.1:

€ milj.
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Lahde: Tilastokeskus (12gq)

Kuva 4.1:

€ milj.

Lahde: Tilastokeskus (12gq)

Suomen Vendjén vienti ja tuonti

——

Vuosineljannes

— Vienti — Tuonti

Suomen tavaravienti ja palveluvienti

Vuosineljannes

— Tavaravienti — Palveluvienti
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